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z kontrolgy fﬂi%rg&{gglggpgﬂ/big.wrzeénia 2011 r. w Urzedzie Gminy w Etku, 19-300 Etk
ul. E_Armii"fi":Krajﬂ Ef“ il e ,realim!ljatcym projekt w ramach Programu Wieloletniego
pn. Narodowy Program Przebudowy Drog Lokalnych 2008-2011. Podstawa prawna: § 9
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 27 marca 2009 r. w sprawie udzielania dotacji celowych dla
jednostek samorzadu terytorialnego na przebudowe, budowe lub remonty drég powiatowych
i gminnych (Dz. U. 2009 r., Nr 53., poz. 435, z p6zniejszymi zmianami) oraz § 9 ust. 1 umowy
Nr 53/49/NPPDL/10 z 5.10.2010 r. o dofinansowanie dotacjg celowg z budzetu panstwa projektu
pn. ,,Przebudowa drogi gminnej Kaleczyny - Regiel oraz drogi gminnej we wsi Regiel, Gmina

Elk, Powiat Elcki”.

Kontrole przeprowadzili:
Jolanta Warzycka — Kierownik Zespotu Kontrolujacego
Starszy inspektor wojewodzki Wydziale Zarzadzania Funduszami Europejskimi

nr i data upowaznienia do kontroli: FK-VI1.0030.559.2011 z dnia 26 wrzesnia 2011 r.

Violetta Gasiorowska — Czlonek Zespotu Kontrolujacego
starszy inspektor wojewodzki w Wydziale Zarzadzania Funduszami Europejskimi

nr i data upowaznienia do kontroli: FK-VI1.0030.559.2011 z dnia 26 wrzesnia.2011 r.

Informacji udzielili:
Ewa Zelman — Inspektor Ksiggowosci Budzetowe]

Grzegorz Sawicki — Podinspektor ds. inwestycji

Kontrola objeto zadanie:
pn. ,,Przebudowa drogi gminnej Kaleczyny - Regiel oraz drogi gminnej we wsi Regiel, Gmina

Elk, Powiat Elcki”

Nr podpisanej umowy z Wojewoda: 53/49/NPPDL/10 z 5 pazdziernika 2010 r.



L Informacje dotyczgce realizacji zadania:

Termin
Nr i data zawarcia | Termin realizacji rozpoczecia Data i
Nazwa wykonawcy umowy zadania wg umowy zadania ata e
. ) pozwolenia na budowe
z wykonawceg z wykonawea wg dziennika
budowy
Przedsi¢biorstwo  [Umowa nr 'Wg umowy: [Dziennik Budowy |- Zgloszenie zamiaru
obdt Drogowych w|ZP.3441/14/2010 z dnia [Rozpoczgcie - mr B- wykonania robot
Etku Sp. z o.0. 15.09.2010. dzien podpisania  |7352/29/129/2009 |budowlanych z dnia
19-300 Etk, na roboty budowlane uMowy wydany dn. 02.09.2009 r. do Starostwa
ul. Armii Krajowej 3 (Wartos¢ umowy: zakonczenie - 08.09.2010 r. Powiatowego w Efku
2 103 692,99 zl brutto (30.11.2010 . rozpoczgcie: - Decyzja znak spr.
01.10.2010 1. R.6133-64/10 z dn.
zakoniczenie: 27.09.2010 r. w sprawie
30.11.2010 r. zezwolenia na usuniecie 24
drzew wydana przez
Staroste Elckiego
Przedsigbiorstwo  [Umowa nr rozpoczecie — nd nd
Produkcyjno- 7P, 3441/6/2009 z dnia  |brak zapisu w
Uslugowe ,,LA™ 01.06.2009 r. umowie o terminie
19-300 Etk, na petnienie rozpoczecia
ul. Pitsudskiego kompleksowej obstugi  [zakonczenie — do
18A/4 inwestycyjnej nad dnia 31.12.2011
realizacja robot - nadzor
inwestorski

Wartosé prac wg umowy:
stawka procentowa od
sprawdzonych faktur
netto 0,80+22% VAT

Teren budowy przekazano protokolem dnia 22.09.2010 r.

II. Sposob wylonienia wykonawcow (protokol, data):

1/ Umowa nr ZP.3441/14/2010 z dnia 15.09.2010 r. podpisana z Przedsigbiorstwem Robot

Drogowych w Etku Sp. z 0.0.,19-300 Elk, ul. Armii Krajowej 3 (wartos¢ umowy: 2103 692,99 zt
brutto) na relacje inwestycji pn. Przebudowa drogi gminnej Kaleczyny - Regiel oraz drogi gminnej
we wsi Regiel Gmina Elk, Powiat Elcki. Postgpowanie przeprowadzono w trybie przetargu
nieograniczonego, zgodnie z art. 39 i nast. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655 z pozniejszymi zmianami). Beneficjent przedtozyl
oryginaly dokumentéw przetargowych, w tym miedzy innymi — ogloszenic o zamowieniu
opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych dnia 20.08.2010 r. pod nr 258964-2010,
ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 294644-2010 r. z dnia 16.09.2010 r. oraz protokot z

postepowania o udzieleniu zamoéwienia nr sprawy ZP.3441/12/2010- druk ZP 2.



Do uptywu terminu sktadania ofert wplynety 3 oferty, z postgpowania wykluczono 0 wykonawcdw,
Wyboru dokonano sposrdd 3 ofert spelniajacych warunki, na podstawie kryterium najnizej ceny,
korzystnej dla Zamawiajacego.

Stwierdza si¢, ze jednostka zawarta ww. umowe, na zasadach okre§lonych w przepisach

o zamoOwieniach publicznych, zgodnie z art. 44, ust. 4 ustawy z dn. 27.08.2009 r. o finansach

publicznych (Dz. U. 157, poz. 1240).

2/ Umowa nr ZP.3441/6/2009 z dnia 01.06.2009 r. podpisana z Przedsi¢biorstwem Produkcyjno-

Ustugowym ,,LA”, 19-300 Elk, ul. Pilsudskiego 18A/4.

Na podstawie umowy: (...) pefnieniec kompleksowej obstugi inwestycyjnej nad realizacjq robdt
w branzach. budowlanej, elektrycznej, sanitarnej dla inwestycji ktorych inwestorem jest Gmina Elk
w latach 2009-2011(...).

Postgpowanie przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego, zgodnie z art. 39 i nast.
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655
Z pozniejszymi zmianami). Umowa zawarta na okres do 31.12.2011 r.

Beneficjent przediozyl oryginaly dokumentéw przetargowych, w tym miedzy innymi — ogloszenie o
zamoOwieniu opublikowane w Biuletynie Zamdwien Publicznych dnia 06.05.2010 r. pod nr 71945-
2009, ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia nr 181806-2009 r. z dnia 07.06.2009 r. oraz protokot
Z postepowania o udzieleniu zamowienia nr sprawy ZP.3441/6/2009 — druk ZP 2.

Wartos¢ zadania (wynagrodzenie) — stawka procentowa od sprawdzonych faktur netto 0,80+22%

VAT. (kserokopia dokumentacji z postepowania przetargowego zalqczona do dokumentacji

pokontrolnej)

III.  Kontrola zakresu rzeczowego
1. Data rozpoczgcia i zakonczenia:
Rzeczywisty termin realizacji zadania zgodnie z zapisem w Dzienniku Budowy
nr B-7352/29/129/2009,
= pierwszy wpis dn. 01.10.2010 .
= ostatni wpis dn. 30.11.2010 .

Komisja przyjeta roboty objete dofinansowaniem od wykonawcy Protokotem odbioru koncowego
robot z dnia 6.12.2010 r. Na podstawie przedlozone] dokumentacji i ogledzin wykonanych robot
(Protokot z dnia 24.11.2010 r. z wizji lokalnej dotyczacej przegladu postgpu rob6t zwigzanych z

inwestycja) stwierdzono usterki:



- nawierzchnie bitumiczne zjazdow majg otwarta strukture,

- pobocza jezdni nieprawidlowo wyprofilowane i zaggszczone.

W tresci protokotu odbioru koncowego dokonano zapisu: (...) Wykonawca oswiadcza, ze usunie
opisane wyzej usterki do dnia 30 kwietnia 2011 roku. (...).

Mimo zapisu w Protokole jak wyzej Komisja uznaje roboty za odebrane od Wykonawcy przez
Zamawiajqcego i przekazuje uzytkownikowi Gminie Etk (...).

Protokotem z dnia 29.04.2011 r. Komisja stwierdzita usuniecie wad 1 usterek.

2. Rozliczenie realizacji zadania zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie:

(wrzesien 2010 r. — grudzien 2010 1.)

Weryfikacja dokumentéw potwierdzita dokonanie ostatniej ptatnosci 20.12.2010 r.

3. Zakres rzeczowy do wykonania w danym okresie rozliczeniowym, zgodnie z harmonogramem
rzeczowo — finansowym zadania:

- roboty przygotowawcze;

- roboty ziemne;

- odwodnienie korpusu drogowego;

- kanalizacja deszczowa,

- podbudowa;

- nawierzchnia;

- urzadzenia bezpieczenstwa ruchu;

- elementy ulic;

- zjazdy 1 pobocze.

4. Zakres rzeczowy dotyczacy ztozonego wniosku (opisa¢ kazdg pozycje harmonogramu rzeczowo
— finansowego ze zwrdceniem szczegdlnej uwagi na wykonanie 1 % zaangazowanie w catosci dane;
pozycji):

- roboty przygotowawcze — 100%

- roboty ziemne — 100%

- odwodnienie korpusu drogowego — 100%

- kanalizacja deszczowa — 100%

- podbudowa — 100%

- nawierzchnia — 100%



- urzadzenia bezpieczenstwa ruchu — 100%
- elementy ulic — 100%

- zjazdy 1 pobocze — 100%

W trakcie kontroli dokonano oglgdzin w miejscu realizacji projektu, polegajacych w szczegolnosci
na pomiarze dlugosci czterech odcinkow drogi (2 727,31), (407,15), (155,25), (208,94)
tj. 3 498,6 mb — potwierdzono wykonanie zaktadanej dtugosci.
Ponadto zweryfikowano wykonanie nastepujacych elementdw i robét dot. budowy drogi:

e wykonanie chodnikow z kostki brukowej, betonowej, szarej — szerokosé 1,5 m;

e wykonanie rowow odwadniajacych oraz oczyszczenie i poglebienie juz istniejacych;

o przebudowg istniejacego przepustu;

e uzupelnienie poboczy gruntowych —2 x 1,0 m;

e urzadzenia bezpieczenstwa ruchu tj. bariery stalowe, energochtonne po 12 m z kazdej strony

przepustow wodnych;
e oznakowanie pionowe;

Wykonanie powyzszych elementow potwierdza dokumentacja fotograficzna.

5. Réznice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem rzeczowym realizacji zadania
(poz. 4-3 - nalezy odnie$¢ sie do wszystkich pozycji harmonogramu rzeczowo — finansowego
zadania i opisa¢ szczegdtowo przyczyny powstania réznic):

Nie stwierdza sie.

6. Daty czesciowego lub koncowego protokotu odbioru robot:

e Protok6t odbioru wykonanych robot z dnia 07.12.2010 r. — roboty drogowe. (warto$¢ robot
netto — 1 724 338,52 zb.). Faktura VAT nr 1685/2010 z dn. 07.12.2010 r. — wartos¢
dokumentu (faktury) brutto: 2 103 692,99 z!

e Protokdot z dnia 06.12.2010 r. odbioru koncowego 1 przekazania do uzytku inwestycji
(wartos¢ odebranych robét brutto — 2 103 692,99 z1.)

e PROTOKOL z dnia 29.04.2011 r. — odbierajacy usuniecie usterek.

7. Aktualny stan inwestycji

Wykonawca zglosit zakoficzenie robdt objetych dofinansowaniem pismem z dnia 30.11.2010 r.,
znak spr. PRD.DT 301/11/2010. Inwestycja (zakres objety dofinansowaniem) zakonczona, przyjgta
protokotem odbioru koncowego z dnia 06.12.2010 r. oraz protokotem z dnia 29.04.2011 r.



odbierajacym usunigcie usterek.

Inwentaryzacja geodezyjna powykonawcza wykonana 1 przyjgta do panstwowego zasobu
geodezyjno — kartograficznego dnia 06.12.2010 r. 1 zaewidencjonowana pod nr OPB1216-219/2010,
OPB1216-220/2010 w Starostwie Powiatowym w Elku.

Dokument OT nr 39/2010 zostal wystawiony w dniu 31.12.2010 r. na tgczng kwote 2 247 610,26 z1.
(w tym koszty nie objgte dofinansowaniem z budzetu panstwa) — kserokopia rozliczenia inwestycji

w zalqczeniu do dokumentacji kontrolnej.

Kontrola finansowa zadania

1 Zrodha finansowania zadania wg Aneksu nr 1 do umowy z Wojewoda:

Srodki wlasne 1 060 300,00 zt
Srodki inne 0,00 V2
Dotacja z budzetu panstwa 1 060 200,00 7t
Razem 2 120 500,00 zt

2. Faktyczne Zrodla finansowania w ztozonych wnioskach o wyplate dotacji:

Srodki wlasne 1 060 322,52 7zt
Srodki inne 0,00 z1
Dotacja z budzetu panstwa 1 060 200,00 zt

Razem

2 120 522,52

zt

przedstawia sig¢ nastgpujaco:

3. Zweryfikowane finansowanie projektu po przeprowadzonej kontroli na miejscu realizacji

Srodki wlasne 1 060 322,52 74
Srodki inne 0,00 zt
Dotacja z budzetu panstwa 1 060 200,00 =k
Razem 2 120 522,52 zt

kwota dotacji wedtug umowy o dofinansowanie 1 060 200,00zt - wyplacona: 1 060 200,00zl




Udzial rzeczowy partnera:

Udziat finansowy partnera (Starostwo Elckie) okreslony jest Umowa nr 15/E/2009 z dnia
24.09.2009 r.. na kwote 160 000,00 zt., nastepnie Aneksem nr 1/2010 do umowy z dnia 10.11.2010
r. zmieniajacym kwote dofinansowania na 110 000.00 zt. Potwierdzono przekazanie srodkéw dnia

10.12.2010r. (wyciqg operacji z rachunku w zalqczeniu do dokumentacyi kontrolnej)

4. Roéznice miedzy planowanym a faktycznie wykonanym zakresem finansowym realizacji
zadania (opisac szczegotowo przyczyny powstania roznic):

Wartos¢ faktyczna calego zadania w stosunku do wartosci calkowite] podanej w umowie
z wojewoda o dofinansowanie projektu jest wigksza o 22,52 zi Powstala rdoznica wynikla
z dokonanych zaokraglen wartosci ujgtych we wniosku o dofinansowanie (wymogiem instrukcji
wypetniania wniosku — podanie warto$ci w tysigcach z zaokragleniem do jednego miejsca po
przecinku).

Roznica pomiedzy kwotg faktycznie wydatkowana a kwota zakladang w umowie nie ma wplywu
na wysokos¢ otrzymanego dofinansowania - zgodnie z zapisami zawartymi w umowie

z wojewodg o dofinansowaniu projektu.
IV.  Uwagiiwnioski zespolu przeprowadzajacego kontrolg:

1. Potwierdzono zgodno$¢ dokumentow finansowych, wykazanych w zestawieniu faktur (zalacznik
nr 3 do umowy nr53/49/NPPDL/10 05.10.2010 r. tj.: Faktury VAT nr: 1685/2010
z dn. 07.12,2010 r., 47/2010 z dn. 07.12.2010 r., z oryginatami dokumentéw oraz sprawdzono pod
wzgledem: zapisow klasyfikacji budzetowej, kontroli formalnej irachunkowej oraz opisu

merytorycznego dotyczgcego danego zadania.

2. Stwierdza sig, ze inwestycja zostala zrealizowana a dotacja wykorzystana prawidlowo pod
wzgledem:
e zgodnosci wydatkéw z planowanym przeznaczeniem;
o prawidtowosci wykorzystania srodkow finansowych — zakres zadan wykonany w 100%
(patrz pkt 111 4)
o prawidlowosci wykorzystania dotacji udzielonej z budzetu panstwa, pod wzgledem
zgodnosci z przeznaczeniem oraz wysokosci wykorzystanej dotacji, a stopniem realizacji

zadan przewidzianych do sfinansowania dotacjg z budzetu panstwa.



Protokot sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach dnia 03.10.2011 r., po jednym

egzemplarzu dla kazdej ze stron.
Kontrole wpisano do rejestru/ksigzki kontroli pod poz. 7 w 2011 1.
Kierownikowi podmiotu kontrolowanego (lub osobie przez niego upowaznionej) przystuguje prawo

zgloszenia w terminie 7 dni zastrzezen do ustalen zawartych w protokole kontroli do jednostki

kontrolujacej.
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Podpisy zespotu przeprowadzajacego kontrole:

STARSZY NSPEKTOR
WOJE ZKI

Jolanta Warzycka

STARSZY INSPEKTOR
WOIEWODZKI
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WARMINSKO-MAZURSKI
URZAD WOJEWODZKI
w Olsztynie
Wydzial Zarzadzania
Funduszami Europejskimi
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Podpis przedstawiciela podmiotu kontrolowanego:

w o J

{
mgr Antoni Polkowski

URZAD GMINY
19-300 ELK

ul. Armii Krajowej 3

lel./fax (0-87) 610-37-62, 610-44-37

REGNN NONS31788 NIP RAB-10-04-517



