Uchwala Nr XXVII/179/2016
Rady Gminy Etk
z dnia 29 kwietnia 2016 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu na odwolanie Pani z funkeji soltysa

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 151 art. 18 a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t. j. Dz. U. 22016 r. poz. 446) w zwigzku z § 25 Statutu sotectwa Buczki stanowiacego
zalacznik nr 47 do uchwat y Nr X/76/2003 Rady Gminy Efk z dnia 28 sierpnia 2003 r. w sprawie nadania
statutu jednostkom pomocniczym Gminy Etk (Dz. Urz. Woj. Warm. — Maz. 22003 r. Nr 176, poz. 2031)
Rada Gminy Etk — po zapoznaniu sig z opinia Komisji Rewizyjnej — uchwala, co nastepuje:

§1. Po rozpatrzeniu protestu na odwolanie soltysa Sofectwa Buczki, obejmujacego miejscowosci Buczki
i Szeligi zlozonej przez Pania , Rada Gminy Etk uznaje protest za niedopuszczalny z

przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaty.

§2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Efk do powiadomienia Pani Ewy Lewickiej o
sposobie zalatwienia protestu, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz z zalacznikiem.

§3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Zatagcznik do Uchwaly Nr XXV II/179/2016
Rady Gminy Etk
z dnia 29 kwietnia 2016 r.

Uzasadnienie

W dniu 13 marca 2016 r. do Rady Gminy Etk wplynat protest Pani dotyczacy
odwotania jej z funkcji soltysa solectwa Szeligi — Buczki oraz uniewaznienia wyboréw. W pismie Pani
podkresla, iz do dnia obecnego nie powolano solectwa Buczki — Szeligi. Jako podstawe

prawng pisma wskazano § 25 Statutu Solectwa Buczki.

W dniu 15 marca 2016 r. do Rady Gminy Elk, wplynelo ponownie pismo Pani
W sprawie sprostowania ,,oczywistej omytki” i wykreslenie w uzasadnieniu stow: Szeligi — Buczki i
wybordw. W zwiazku z tym poprawne zdanie brzmi: , wnoszg skarge na niezgodne z prawem odwolanie
mnie z funkcji soltysa sotectwa Buczki — Szeligi i wnoszg o uniewaznienie odwolania”,

Rada Gminy Etk Uchwala Nr XXV/172/2016 z dnia 25 marca 2016 r. zlecila Komisji
Rewizyjnej celem przeprowadzenia postgpowania kontrolnego.

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Etk na posiedzeniu 8 kwietnia 2016 r. zapoznala sie:
- Z trescig protestu,

- zdokumentacja sprawy,

- Z opinig radcy prawnego,

- ze stanowiskiem

W toku prowadzonych wyjasnien ustalono, jak nizej:

W zwigzku z faktem, e pismo Pani nie stanowi skargi na organy wskazane w
art. 229 kodeksu postepowania administracyjnego, nie potraktowano go jako skargi rozpatrywanej na
podstawie przepiséw kpa, a w trybie wskazanym wprost przez Pania tj. na podstawie
§ 25 Statutu sotectwa Buczki.

Dnia 8 lutego 2016 r. odbylo sie spotkanie z mieszkaficami Solectwa Buczki obejmujacego
miejscowosci Buczki i Szeligi, na ktorym mieszkancy po dhuzszej dyskusji zadecydowali ztozyé
wniosek o odwolanie | z pemionej funkeji soltysa.

Nastepnie dnia 9 lutego 2016 r. do Wojta Gminy Efk, wplyngt wniosek formalny podpisany
przez mieszkancow sotectwa Buczki , obejmujacego miejscowosci Buczki i Szeligi o odwolanie soltysa

Wojt Gminy Etk rozpatrzyt wniosek mieszkancéw i dnia 16 lutego 2016 r. zwolal zebranie
wiejskie o czym poinformowal pismem Pania soltys ,na dziefi 6 marca 2016 r. w sprawie
odwolania sottysa.

Dnia 6 marca 2016 r. o godz. 16.00 w Hotelu »Gryfia - Mazur” w Szeligach odbyto si¢ zebranie
wiejskie, na ktérym zgodnie z Protokotem, obecnych byto 39 0s6b na 80 uprawnionych do glosowania
mieszkancow solectwa Buczki, obejmujacego miejscowosci Buczki i Szeligi.

W tajnym glosowaniu udzial wziglo 39 0sob:

~za” odwolaniem Soltysa — 29 gloséw

-przeciw” odwotaniu Soltysa — 10 gloséw.

W zwiazku z powyzszym Komisja Skrutacyjna stwierdzila, ze Pani zostata odwolana z
funkcji soltysa sotectwa Buczki, obejmujacego miejscowosci Buczki i Szeligi.

Dnia 8 kwietnia 2016 r. 0 godz. 14.00 odbyto si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej Gminy Elk.
Na posiedzeniu glos zabrata Pani ktéra wnioskowala o uniewaznienie odwotania z funkcii
soltysa oraz przywrécenie prawa petienia funkcji sottysa solectwa Buczki obejmujacego miejscowosci
Buczki i Szeligi. Pani uwaza, iz przeprowadzone zebranie wiejskie, na ktorym zebrano



podpisy pod odwolaniem, jak i tryb zwolania zebrania sq wedlug niej niezgodne z prawem. Przedstawila
dokumenty oraz swoje stanowisko w tej sprawie. Jednoczesnie stwierdzila, iz nie ma Statutu solectwa
Buczki - Szeligi.

Nastepnie glos w sprawie zabral Radny Tadeusz Fatkowski, ktéry byt na zebraniu w sprawie
odwolania z funkji soltysa. Zaznaczyt, ze na zebraniu bylo obecnych ok. 40 0s6b na 80
uprawnionych do glosowania i wiekszoscia glosow tj. 29 ,,za” Pani zostala odwolana z
funkcji sottysa Sotectwa.

Glos w sprawie zabral Radca Prawny Gminy Etk — Grzegorz Krzyzanowski, ktory wnikliwie
przeanalizowal zgromadzone materiaty w sprawie.

Stwierdzil, iz z formalnego punktu widzenia brak Jest uchybien w sprawie. Zaznaczyl, ze
uniewaznia si¢ procedury glosowania tylko wtedy, jezeli efekty tych uchybien maja wplyw na
glosowanie, a takiego zdarzenia nie bylo. Zauwazyl, iz w odréznieniu od wyboréw procedura
odwolawcza nawet nie podlega oprotestowaniu. Stwierdzil, iz pod wzgledem formalno-prawnym zaden
z zarzutow przestawionych przez Pania nie znajduje uzasadnienia w obowigzujgcym
stanie prawnym. Jezeli chodzi o uzasadnienie do wniosku o odwotanie soltysa, to zostalo ono
przedstawione przez mieszkaficéw na zebraniu wiejskim w dniu 6 marca 2016 r.

Komisja Rewizyjna Gminy Etk jednogloénie uznala protest za niedopuszczalny i bezzasadny.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze zgodnie z § 3 Statutu sofectwa Buczki, terenem
dzialania solectwa sa Buczki i Szeligi. Pomimo niekonsekwencji w nazewnictwie teren solectwa jest
bezsporny zarowno dla mieszkaricow, jak i Rady Gminy Efk. Nie ulega tez watpliwosci, ze Pani

byla soltysem dla obszaru miejscowosci Buczki i Szeligi.

Dalej nalezy stwierdzi¢, ze w mysl § 25 Statutu solectwa Buczki:
» § 25, 1. Protesty w sprawie wyboréw mogq by¢ skladane do Rady Gminy pisemnie w terminie 7 dni
od daty wyborow.
2. Protesty rozpatruje Rada Gminy i podejmuje decyzje o odrzuceniu protestu lub uniewaznienia
wyborow.
3. W przypadku uniewaznienia wyboréw Rada Gminy zarzgdza w ciggu 1 miesigca od daty
uniewaznienia ponownie wybory na zasadach pokreslonych w statucie”.

Nalezy zaznaczy, ze przepis ten stosuje si¢ do wyboru soltysa i rady sofeckiej, co wprost wynika z tresci
przepisu. Nie ma natomiast zastosowania ani wprost, ani odpowiednio do odwolania sottysa. Takie
rozumienie § 25 Statutu potwierdza ust. 3, ktory nakazuje przeprowadzenie ponownych wyborow w
przypadku uniewaznienia.

Nalezy tutaj wskaza¢, ze o ile zgodnie ze Statutem Rada ma uprawnienia do zarzadzenia wyboréw

(§ 19 ust. 1, § 24 ust. 1), to nie ma kompetencji do zwotywania lub zarzadzania zebran w innych
sprawach, w tym w sprawach odwotania soltysa.

Wobec powyzszego Rada Gminy Elk protest w sprawie odwolania Pani z
funkceji soltysa uznaje za niedopuszczalny.

Tym niemniej, Rada nie stwierdzita nieprawidiowosci, w skutek ktérych nalezatoby uzna¢ odwotanie
za niewazne i popiera w tym zakresie argumenty wskazane przez Radce prawnego.




