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DECYZJA

0 umorzeniu postepowania administracyjnego

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735) oraz art. 71 ust. 2, art. 75 ust.1 pkt 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko
(Dz.U.z2021 r., poz. 247 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Pana A. B,
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

orzekam

umorzy¢ postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na: ,,Budowie zbiornika na gnojowice
0 poj. 800 m3»,

UZASADNIENIE

W dniu 7 kwietnia 2021 r., do tut. organu, wpltyngt wniosek, uzupelniony w dniu
20 kwietnia 2021 r., Pana A. B., o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na: ,,Budowie zbiornika na gnojowice
0 poj. 800 m3”. Do ww. wniosku dotaczono komplet zatacznikow wymaganych przepisami
art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku
I jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.), zwang dalej ustawg 00S.

Zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy o0$, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje si¢ na wniosek podmiotu planujacego przedsigwzigcie. Natomiast, zgodnie z art. 75
ust. 1 pkt 4 ustawy 008, organem wlasciwym do wydania decyzji jest wojt.

W oparciu o przedtozong dokumentacje, tut. organ, zawiadomieniem z dnia
22 kwietnia 2021 r. (znak: GGO.6220.1.3.2021), powiadomil strony o wszczgciu
postepowania W sprawie oraz zapewnil mozliwo$¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy, sktadania
uwag, wnioskéw 1 zastrzezen. Zawiadomienie stron o wszczeciu postgpowania nastapito
imiennie przez zawiadomienie, ktore podano rownoczesnie do publicznej wiadomosci poprzez
umieszczenie na: stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Gminy Elk,
tablicy ogloszen Urzedu Gminy Etk oraz tablicy ogloszen w miejscowosci Pistki
za posrednictwem Soltysa Sotectwa.

Jednoczesnie, tut. organ, pismem <z dnia 22 kwietnia 2021,
(znak: GGO.6220.1.3.2021), wezwal Inwestora do zlozenia wyjasnienia i uzupeklienia
informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsigwzigcia W zakresie uszczegélowienia
charakteru i zakresu planowanej inwestycji. Inwestor, pismem z dnia 28 kwietnia 2021 r.,
wniost stosowne uzupehienie.
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Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735), dalej Kpa, zapewniono stronom czynny udziat
w kazdym stadium prowadzonego postepowania. Przed wydaniem decyzji, tut. organ,
zawiadomieniem z dnia 30 kwietnia 2021 r. (znak: GG0.6220.1.3.2021), zapewnil stronom
mozliwos¢ zapoznania si¢ z zebrang dokumentacjg sprawy oraz wypowiedzenia si¢
co do zebranych dowodow i materiatdbw oraz zgloszonych zadan. Jednoczesnie, zgodnie
z art. 36 § 1 Kpa, tut. organ przedtuzyt termin zatatwienia sprawy do dnia 28 maja 2021 r.

W okresie prowadzonego postgpowania nie wptynely zadne uwagi, wnioski i zazalenia
od stron biorgcych udzial w postepowaniu.

Analizujac szczegdélowo zakres planowanego przedsigwzigcia oraz zebrane materiaty
dowodowe w przedmiotowej sprawie, tut. organ stwierdzit jak nizej.

Planowane przedsigwziecie polega¢ bedzie na budowie zbiornika na gnojowice
0 poj. 800 m® na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 35 i 36/2 — obreb 34 Pistki, gmina Etk.
Projektowany obiekt zlokalizowany bedzie na terenie istniejgcego gospodarstwa rolnego
prowadzacego hodowle bydla. Na terenie gospodarstwa znajduja si¢ obecnie: budynek
mieszkalny Inwestora, budynek inwentarski (obora dla bydta) o powierzchni 1181,95 m?, plyta
gnojowa ze zbiornikiem (360 m?), budynki gospodarcze (1048 m?). Planowany do budowy
zbiornik o powierzchni 404,18 m?, przykryty stropem, zaglebiony w gruncie, przejazdowy
0 konstrukcji zelbetowej, stuzy¢ bedzie do magazynowania odchodéw zwierzgcych w postaci
gnojowicy. Planowana inwestycja nie bedzie miata wplywu na zwigkszenie obsady zwierzat
w gospodarstwie, ktora aktualnie wynosi 208 DJP. Inwestor, w chwili obecnej, nie planuje
zmian w wielkosci produkcji (chowu i/lub hodowli) w stosunku do stanu obecnego.

Teren, na ktorym planowana jest realizacja inwestycji, nie jest objety aktualnymi
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 71 wust. 2 ustawy oo$, uzyskanie decyzji 0 srodowiskowych
uwarunkowaniach wymagane jest dla planowanych przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko oraz przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac
na srodowisko. Przedsiewzigcia te okreslone zostaty w § 2 i § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na srodowisko (Dz. U. poz. 1839).

Kwalifikacje planowanego przedsiewzigcia nalezatoby rozpatrywaé na podstawie
§ 2 ust. 1 pkt 51 oraz § 3 ust. 1 pkt 104 rozporzadzenia w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko, zgodnie z ktorymi za przedsigwzigcia mogace znaczaco
oddziatywa¢ na Srodowisko uznano chow 1 hodowle zwierzat o okreslonych w przywotanych
przepisach kryteriach i progach.

Wyzej wymienione przepisy dotyczg procesu chowu 1 hodowli, ktére maja zastosowanie
zarowno w przypadku, gdy rozpoczecie procesow bedzie si¢ wigzato z budowa odpowiednich
obiektow budowlanych stuzacych do chowu lub hodowli, czy tez jedynie do rozpoczecia
procesu w juz istniejagcym obiekcie inwentarskim.

W celu wilasciwej kwalifikacji przedsigwzig¢ zwigzanych z tego typu dzialalnoscig
nalezy okresli¢, czym jest chow i1 hodowla zwierzat. Definicja hodowli zwierzat zostala
wskazana w art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 grudnia 2020 r. o organizacji hodowli i rozrodzie
zwierzat gospodarskich (Dz. U. z 2021 r., poz. 36) mowigcym, ze jest to zespot zabiegow
zmierzajacych do poprawienia zalozen dziedzicznych (genotypu) zwierzat gospodarskich,
w zakres ktorych wchodzi ocena warto$ci uzytkowej 1 ocena genetyczna zwierzat
gospodarskich, selekcja i dobdr osobnikow do kojarzenia, prowadzone w warunkach
prawidlowego chowu.

Natomiast pojecie chowu nie zostato zdefiniowane w zadnym akcie prawnym, stad tez
za chow zwierzat nalezy przyja¢ czynnos$ci takie jak karmienie i pielggnacja, zwigzane



Z utrzymaniem zwierzat od czasu ich nabycia, zwykle mtodych osobnikow, do czasu uzyskania
przez nie oczekiwanych cech uzytkowych.

Bioragc pod uwage powyzsze definicje, nalezy uznaé, ze czynnosci takie jak
magazynowanie odchodow zwierzegcych, wykraczaja poza pojecie chowu i hodowli zwierzat.
Zbiornik na gnojowice stanowi jedynie infrastrukture towarzyszacg istniejgcego gospodarstwa,
a realizowany jako samodzielny element nie moze by¢ kwalifikowany, w oparciu o wyzej
powotlane przepisy, jako przedsigwziecie mogace znaczgco oddziatywac na srodowisko.

Przyjete przez Inwestora zalozenia iInwestycyjne powoduja, ze planowane
przedsigwziecie nie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na
srodowisko ani do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko
i nie wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w mysl art. 71 ust. 2
ustawy 00sS.

Z postanowien zaréwno art. 71, jak 1 art. 72 ustawy oo$ wynika, iz organ wlasciwy do
wydania decyzji nie ma swobody kwalifikacji przedsiewzig¢ w zakresie obowigzku uzyskania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W zwigzku z tym wydanie decyzji w tych
przypadkach, gdy nie jest ona wymagana, skutkowaé bedzie tym, ze obarczona bedzie wada
niewazno$ci wymieniong w art. 156 § 1 pkt 2 Kpa, jako wydana bez podstawy prawnej
(wyrok WSA w Kielcach z dnia 27 pazdziernika 2010 r., II SA/Ke 493/10, LEX nr 753251).
Jednoczes$nie podkresla sig, ze jakiegokolwiek znaczenia prawnego dla uznania czy zachodzi
potrzeba wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przedsiewzigcia nie majg
okolicznosci dotyczace wystepujacej faktycznej szkodliwosci planowanego przedsigwzigcia
dla srodowiska (wyrok WSA w Poznaniu z dnia 22 wrzesnia 2011r., II SA/Po 503/11,
LEX nr 965433). W orzecznictwie podkresla si¢ takze, ze jezeli przedmiotem wniosku
0 wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest przedsigwzigcie, ktore
nie kwalifikuje si¢ ani do mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na $rodowisko, ani nawet
do mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na S$rodowisko (dla ktorych ocene
oddziatywania na srodowisko przeprowadza si¢ fakultatywnie), to nie ma potrzeby okresla¢ dla
niego srodowiskowych uwarunkowan. W takiej sytuacji postgpowanie wszczgte na podstawie
wniosku nalezy umorzy¢ jako bezprzedmiotowe (wyrok WSA w Bialymstoku z dnia
27.01.2015 r., 11 SA/Bk 996/14, LEX nr 1650973; wyrok WSA w Lublinie z dnia 04.07.2013 r.,
11 SA/Lu 110/13, LEX nr 1343059). Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie sagdow administracyjnych,
Z bezprzedmiotowoscig postepowania mamy do czynienia, gdy indywidualna sprawa
nie podlegata i nie podlega merytorycznemu zatatwieniu w drodze decyzji administracyjnej,
gdy brak jest podstaw prawnych lub faktycznych do prowadzenia postgpowania, czy wreszcie,
gdy w sprawie wystepuja tego typu przeszkody, ktore uniemozliwiaja wydanie decyzji
zalatwiajgcej sprawg przez rozstrzygniecie jej co do istoty (vide wyroki w sprawach
I1 SA/GI 573/14 z dnia 25 lipca 2014 r., Il SA/Gd 168/14 z dnia 18 czerwca 2014 r., dostgpne
w Centralnej Bazie Orzeczen Sqdow Administracyjnych na stronie http://orzeczenia.nsa.gov.pl,
powotywanej dalej w skrocie jako CBOSA). Bezprzedmiotowo$¢ moze mie¢ przy tym charakter
pierwotny lub wtdérny, tzn. moze istnie¢ juz na etapie wszczecia postgpowania — wowczas organ
powinien wydac postanowienie o odmowie jego wszczecia, na podstawie art. 61a Kpa, lub tez
moze wystapi¢ dopiero po wszczeciu postgpowania — wowczas nalezy wydaé decyzje
0 umorzeniu postgpowania, na podstawie art. 105 § 1 Kpa (wyrok WSA w Bialymstoku z dnia
27.01.2015r., 11 SA/Bk 996/14, LEX nr 1650973; wyrok WSA w Lublinie z dnia 04.07.2013 r.,
I1 SA/Lu 110/13, LEX nr 1343059).

Zgodnie z trescig art. 105 § 1 Kpa, gdy postepowanie z jakichkolwiek przyczyn stato
si¢ bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzje umarzajaca
postepowanie.



W $wietle powyzszego, skoro planowane przedsigwzigecie polegajace na budowie
zbiornika na gnojowice o poj. 800 m® nie wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, tut. organ stwierdzil bezprzedmiotowo$¢ prowadzanego post¢powania,
ktore skutkuje wydaniem decyzji o umorzeniu postgpowania.

W zwigzku z powyzszym, orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo odwolania do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Olsztynie za posrednictwem Waojta Gminy Etk w terminie 14 dni od dnia jej
otrzymania.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strony mogq zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec Waéjta Gminy Etk, ktory wydal niniejszq decyzje.

Z dniem doreczenia Wojtowi Gminy Elk oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.
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