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) DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 72 ust.1, art. 73 ust. 1, 75 ust. 1 pkt 4 i art. 79
ust. 1, art. 85 ust. 1i 2 pkt 1 oraz ust. 3 i art. 86 w zwiazku z art. 66 ustawy z dnia ustawy
7 dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.), a takze § 2 ust. 1 pkt 51 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
srodowisko (Dz. U. Nr 213 poz. 1397), w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn.
zm.) po rozpatrzeniu wniosku Inwestora Przemyslawa Safiejko prowadzacego
Gospodarstwo Rolne, ktérego reprezentuje: Pan Jacek Konopka wlasciciel firmy
Konopka & Konopka Analizy Techniczne i Doradztwo w Dziedzinie Ochrony
$rodowiska s.c. Jacek Konopka, Lucyna Cywinska - Konopka, ul. Lugwaldzka 22, 11-

001 Dywity
ODMAWIAM
okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia polegajacego na:
,,Rozbudowie i modernizacji istniejacej Fermy do chowu i tuczu drobiu”

planowanego na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 451/52, 451/53, 451/29 i 451/28 —
obreb 31 Nowa Wies Elcka, gmina Etk.

UZASADNIENIE

W dniu 24 lutego 2012 roku do tut. organu wptynat wniosek Inwestora - Przemystawa
Safiejko prowadzacego Gospodarstwo Rolne, ktorego reprezentuje: Jacek Konopka
whasciciel firmy Konopka & Konopka Analizy Techniczne i Doradztwo w Dziedzinie
Ochrony Srodowiska s.c. Jacek Konopka, Lucyna Cywinska - Konopka, ul. Lugwaldzka 22,
11-001 Dywity, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na ,,Rozbudowie i modernizacji istniejacej Fermy do chowu i tuczu drobiu”
planowanego na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 451/52, 451/53, 451/29 1 451/28 ~
obreb 31 Nowa Wie$ Eicka, gmina Etk. Do wniosku dotaczono Raport o oddziatywaniu na
srodowisko dla projektowanej rozbudowy i modemnizacji istniejacej Fermy wykonany przez
zesp6t: mgr inz. Jacka Konopke oraz mgr inz. Malgorzate Zaniewska z lutego 2012 roku.

Po przeanalizowaniu dokumentacji wniosku w/w przedsigwzigcie zakwalifikowano
jako mogace zawsze znaczaco oddzialywa¢ na érodowisko, dla ktérego wymagane jest



uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie z zapisami § 2 ust. 1 pkt 51
Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢
mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213 poz. 1397), planowane
przedsigwzigcie polegajace na: ,Rozbudowie i modernizacji istniejacej Fermy do chowu
i tuczu drobiu” — kwalifikuje sie do przedsiewzigé, dla ktérych obowiazek sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu na $rodowisko jest obligatoryjny.

Procedure administracyjna wszczgto dnia 28 lutego 2012 r. obwieszczeniem (znak:
10$.6220.3.2012). Poniewaz w powyzszej sprawie liczba stron postgpowania nie przekracza
20, zawiadomienie stron nastapilo imiennie, obwieszczeniem o Wwszczeciu postgpowania
i wystapieniu do organow wspoldziatajacych oraz spotecznosci. Ponadto poinformowano
strony postgpowania oraz zainteresowane spoleczenstwo o mozliwosei zapoznania sig
7z zebranymi dowodami w sprawie oraz mozliwosci skladania uwag i wnioskéw do
planowanego przedsigwzigcia w terminie 21 dni, tj. od 28.02.2012 r. do 20.03.2012 r.
Dodatkowo obwieszczenie zostalo podane do publicznej wiadomosci poprzez umieszczenie
na stronic internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy Elk
http://bip.elk.gmina.pl, na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Etk, ul. Armii Krajowej 3, 19-300
Elk oraz tablicy ogloszen w miejscowosciach: Nowa Wieé Elcka oraz Szosa Bajtkowska
(obreb Nowa Wies Elcka) za posrednictwem Soltyséw Solectw.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 112 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 z 2008 r. poz. 1227ze zm.), a takze § 2
ust. 1 pkt 51 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. Nr 213, poz. 1397), wystapiono do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Etku o zaopiniowanie i uzgodnienie wymagan ochrony $rodowiska
- warunkoéw realizacji przedsigwzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Etku opinia sanitarng z 28 marca 2012
roku (znak: ZNS.9083.3.1.2012), wyrazil pozytywna opini¢ sanitarng w zakresie spraw
sanitarno — higienicznych i zdrowotnych w sprawie realizacji przedsigwzigeia polegajacego
na: ,,Rozbudowie i modernizacji istniejacej Fermy do chowu i tuczu drobiu”, planowanego do
realizacji na dziatkach o numerach ewidencyjnych: 451/52, 451/53, 451/29 oraz 451/28
potozonych w obrgbie 31 Nowa wies Ficka, gmina Etk.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Olsztynie pismem z dnia 26 marca 2012 roku zwrocil sic do Inwestora o uzupelnienie
informacji zawartych w przedtozonym Raporcie. Inwestor przy pismie z dnia 30 marca 2012
roku ziozy! stosowne uzupetnienie. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
postanowieniem z 4 kwietnia 2012 roku, data wplywu: 10 kwietnia 2012 roku, (znak:
WO0O0S$.4242.50.2012.MG.2) uzgodnil realizacjg przedsigwzigeia i okreslit warunki realizacji.

7 uwagi na fakt, ze Raport o oddzialywaniu na srodowisko dla planowanego
przedsiewzigeia zostal uzupetniony, tut. organ obwieszczeniem (znak: 10S.6220.3.2012)
7 dnia 17 kwietnia 2012 roku, poinformowal strony postepowania oraz podat do publiczne;
wiadomogci informacje o mozliwosci skladania uwag i wnioskéw w postepowaniu
prowadzonym z udzialem spoleczenstwa do zgromadzonych dokumentoéw bedacych
przedmiotem postgpowania w terminie 21 dni, liczac od dnia podania do publicznej
wiadomosei., tj. od 17 kietnia2012 roku do dnia 8 maja 2012 roku. Dodatkowo
obwieszczenie zostalo podane do publicznej wiadomosci na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Gminy Etk http://bip.elk.gmina.pl, oraz na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Elk, ul. Ammii Krajowej 3, 19-300 Eik oraz tablicy ogloszen
w miejscowosciach: Nowa wies Elcka i Szosa Bajtowska (obrgb Nowa Wies Elcka) za

posrednictwem Sottysow Sotectw.
. [




Podczas prowadzonej oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
srodowisko z udziatem spoleczenstwa, dnia 13.03.2012 r. do tut. organu wplynat protest
mieszkancow wsi Nowa Wies Elcka — Szosa Bajtkowska przeciwko realizacji inwestycji,
wskazujac na uciazliwosci zwiazane z bliskim sasiedztwem takiego przedsiewzigcia.

Ponadto w dniu 08.05.2012 r. do tut. organu wptyneto pismo mieszkancow wsi Nowa
Wies Elcka — Szosa Bajtkowska, ponownie wskazujac na ucigzliwosci zwigzane z bliskim
sasiedztwem planowanego przedsiewzigcia, z prosbg o przeprowadzenie spotkania
zainteresowanych mieszkancow z Inwestorem. W zwiazku z powyzszym, dnia 28.05.2012 r.
odbyto si¢ spotkanie, w ktorym wzigto udziat 24 mieszkancéw wsi Nowa Wies Elcka — Szosa
Bajtkowska. Na spotkanie zaproszono réwniez Inwestora Przemystawa Safiejko oraz autora
Raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia pana mgr inz.
Jacka Konopke. W czasie spotkania autor raportu oméwit oddzialywania na srodowisko
przysztej fermy. Mieszkancy wsi mieli mozliwo$¢ zadawania pytan. Pod koniec spotkania
zostata przeprowadzona ankicta, w ktorej mieszkancy mieli mozliwo$¢ wypowiedzenia sig,
czy sq za utworzeniem planowanej fermy drobiu w Nowej Wsi Etckiej. Wyniki ankiety byty
nastepujace: 15 0sob bylo zdecydowanie przeciwnym planowanej inwestycji, 7 0s0b wybrato
odpowiedz tak, ale w innej lokalizacji, za$ 2 osoby byly za rozbudowa fermy, przy
maksymalnym zmniejszeniu ucigzliwosci hodowli.

Przy szczegotowej analizie zebranych materialéw oraz prowadzonych konsultacjach
spofecznych, tut. organ podjat wszelkie kroki do obiektywnego i dokladnego wyjasnienia
stanu faktycznego oraz zalatwienia sprawy, majac na wzgledzie interes spoteczny.

Planowane przedsiewzigcie polegajace na: _Rozbudowie i modernizacji istnicjace;
Fermy do chowu i tuczu drobiu” realizowane bgdzie na dziatkach o numerach ewidencyjnych:
451/52, 451/53, 451/29 i 451/28 — obrgb 31 Nowa Wie§ Ficka, gmina Etk. W ramach
przedsiewzigcia planowana  jest: rozbudowa 1 modernizacja istniejacego budynku,
przeznaczonego do chowu i tuczu drobiu, o powierzchni uzytkowej 2482 m? (budynek Nr 1),
budowa budynku, przeznaczonego do tuczu ptakow, o powierzchni uzytkowej 3000 m’
(budynek Nr 2) oraz modernizacja istniejacego budynku, przeznaczonego do tuczu ptakdw,
o powierzchni 1330 m? (budynek Nr 3). Wszystkie budynki inwentarskie wyposazone zostang
w nowoczesna instalacje nawiewno-wyciagowa, instalacje grzewcza oraz instalacje do
pojenia i zZywienia drobiu. Dodatkowo kazdy z budynkéw posiada¢ bgdzie po trzy zbiorniki
bezodplywowe na dcieki przemystowe, powstajace w trakcie czyszczenia budynkow.
W ramach realizacji przedsigwzigcia planuje sig takze budowe budynku socjalno-biurowego,
z przeznaczeniem na potrzeby socjalne i biurowe zatrudnionych pracownikéw oraz budowg
magazynu stomy. Ponadto w bezposrednim sasiedztwie kazdego z budynkow inwentarskich
slokalizowane zostang silosy magazynowe paszy o konstrukcji stalowej. Planowana
inwestycja przewiduje réwniez konieczno$é wykonania instalacji do magazynowania gazu
plynnego, stosowanego jako paliwo do opalania instalacji grzewczej, a takze budowy ciggdw
komunikacyjnych, w sklad ktorych wejda: wjazd na teren dziatki, utwardzone drogi
dojazdowe do obiektéw i place manewrowe.

Po zrealizowaniu inwestycji, na terenie planowanego przedsigwzigcia, prowadzony
bedzie odchow i tucz indyczek w ilosci maksymalnej 39 000 szt., co stanowi 936 DJP. Proces
hodowlany drobiu na terenie obiektu odbywac sig bedzie w systemie chowu $ciétkowego.
Planowane jest réwnoczesne obsadzanie indyczkami trzech budynkéw. Budynek Nr 1 bedzie
stanowil odchowalnie i tuczarnie, pozostate dwa budynki bgda stuzyty do tuczu drobiu. Ptaki
na terenie Fermy przebywa¢ beda od 1 dnia do 17 tygodnia zycia. W ciagu roku realizowane
beda okoto 2 cykle chowu ptakow, przy uwzglednieniu przerwy technologicznej trwajacej
okolo 4 tygodni. Pierwszym etapem kazdego z cykli odchowu drobiu, bedzie umieszczenie
w budynku Nr 1, celem odchowu, okoto 39 000 szt. pisklat indyczych. Po uplywie 5 tygodni,
ptaki zostana przemieszczone do pozostatych dwéch budynkow. W budynku Nr 1 pozostanie



14250 szt. drobiu, do budynku Nr 2 zostanie przemieszczonych 17250 szt. 5 tygodniowych
indyczek. Natomiast do budynku Nr 3 trafi, w celu przeprowadzenia tuczu, okoto 7500 szt.
drobiu.W/w budynkach ptaki pozostawa¢ beda do 17 tygodnia Zycia wlgcznie, po czym
ekspediowane beda z terenu Fermy do ubojni. Po zakonczeniu cyklu chowu, przedmiotowe
budynki poddawane beda czyszczeniu, ktdre prowadzone bedzie we wiasnym zakresie. Po
okolo 4 tygodniach, budynek Nr 1 zostanie ponownie zasiedlany jednodniowymi piskl¢tami.
Szacowane upadki pisklat wynosi¢ beda okolo 3 % stada w czasie trwania jednego cyklu
hodowlanego.

Dzialki o numerach ewidencyjnych: 451/52, 451/53, 451/29 i 451/28, przeznaczone
pod inwestycje, nie sa objete ustaleniami Zadnego obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami ,,Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Etk” uchwalonego uchwala Rady
Gminy Etk Nr XXX11/207/2001 z pdzniejszymi zmianami, w/w teren objety jest kwartatem
oznaczonym: ,,RPO — obiekty produkcji lub obstugi gospodarki rolnej — do ewentualnego
przeksztalcenia na potrzeby drobnej wytwoérczosei, sktadow lub przemystu”, ,,pozostale
uzytki rolne”. Teren inwestycji nie jest potozony w Obszarze Chronionego Krajobrazu
Pojezierza Elckiego, na terenie ktérego obowiazuja zapisy Uchwaty Nr VII/126/11 Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko — Mazurskiego z dnia 24 maja 2011 roku w sprawie wyznaczenia
Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Elckiego (Dz. Urz. Woj. Warm. — Mazur. Nr 74
poz. 1295).

Od strony zachodniej i pélnocnej, teren dziatek przeznaczonych pod realizacje
inwestycji graniczy z obszarami zabudowy zagrodowej wraz z budynkami mieszkalnymi,
natomiast od strony potudniowej przylegaja tereny nieuzytkéw rolnych. Od strony
wschodniej, planowana inwestycja graniczy z dziatka, na ktérej zlokalizowane sa wycofane
z uzytkowania obiekty inwentarskie.

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje si¢ w odleglosci okolo 20 m od
pétnocnej granicy dziatki planowanego przedsiewzigcia, za droga gminng (okoto 45 m od
najblizszego emitora) oraz w kierunku potudniowo — zachodnim w odlegtosei okoto 20 m od
terenu planowanej Fermy (okoto 40 m od najblizszego emitora).

Zdaniem tut. organu udziat spoleczenstwa jest kluczowym elementem oceny
oddziatywania na srodowisko. W ramach udzialu spoleczenstwa w procedurze oceny
przedmiotowego przedsigwzigcia wplynely protesty, ktore negatywnie odnosity si¢ do
proponowanej lokalizacjii inwestycji. Do gléwnych argumentéw podnoszonych przez
uczestnikow postepowania jest zarzut ignorowania przez wnioskodawce lokalnej spotecznosci
na etapie ustalania lokalizacji Fermy drobiu, ktéry uniemozliwil osiggnigcie kompromisow
uwzgledniajacych racje spolecznosci lokalnej.

Argumentacja zawarta w Raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko ,w zwigzku
zrealizacja planowanego przedsiewzigcia, nie przewiduje sig wystapienia konfliktow
spolecznych z uwagi na fakt, iz przedmiotowa inwestycja planowana do realizacji, zgodnie
7 zapisami zawartymi w ustaleniach Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Elk, tj. obszar przeznaczony do produkeji lub obstugi gospodarki
rolnej” oraz majac na uwadze wzgledy ekonomiczne (obecno$¢ niezbgdnych przylaczy:
energetycznego, wodociggowego, dostateczna wielkos¢ powierzchni terenu), dla ktérych
Inwestor okreslit lokalizacje planowanej inwestycji, stanowi, zdaniem organu, naruszenie
zasady zréwnowazonego rozwoju oraz zasady réwnosci wobec prawa. Zrownowazony r0ZwWoj
jest zasada ujeta w Konstytucji RP i traktatach UE, jego istota jest powiazanie szybkiego
rozwoju gospodarczego, jakosci zycia ludnodci z poprawa stanu srodowiska przyrodniczego.
Zasada ta nakazuje réwnorzedne traktowanie racji spotecznych, ekonomicznych
i ekologicznych, a nie tylko racji ekonomicznych inwestora zaprezentowanych w raporcie.
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W ocenie tut. organu przystgpienie do realizacji przedmiotowej inwestycji
spowodowaé moze znaczne pogorszenie sytuacji zdrowotnej mieszkancéw Nowa Wies Elcka
— Szosa Bajtkowska. W sytuacji, gdy Inwestor planuje inwestycjg, ktorej efektem bedg:
uciazliwosci  zapachowe, hatasy, zapylenie, wydzielanie si¢ innych ucigzliwosci
i zanieczyszczen, zasadnym wydaje si¢ chroni¢ zycie 1 zdrowie mieszkancéw, na ktorych
jakosé zycia planowana jest inwestycja bgdzie miata bezposredni negatywny wplyw.

Kolejnym istotnym argumentem jest fakt, iz planowana inwestycja Wwystepuje
w bliskim sasiedztwie budynkow mieszkalnych. Najblizszy budynek mieszkalny usytuowany
jest w odlegtosci okoto 20 m od planowanej inwestycji.

Ponadto raport o oddzialywaniu na srodowisko planowanego przedsigwzigcia nie
zawiera okreslenia, jakie skutki spowoduje inwestycja dla wiascicieli dziatek sgsiednich, dla
gminy i calego regionu.

Kierujac sie nadrzednym interesem publicznym, ochrong zdrowia i zycia ludzi oraz
nadrzednymi celami $rodowiska, po mimo zgodno$ci planowanej inwestycji z Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Eik oraz pozytywnymi
uzgodnieniami inwestycji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie
oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Elku oraz biorac pod uwage
negatywny stosunek mieszkancéw do tego przedsigwzigeia, WoOjt Gminy Elk odmawia
okreslenie srodowiskowych uwarunkowan na realizacj¢ przedsigwzigcia polegajacego na
rozbudowie i modernizacji istniejacej Fermy do chowu i tuczu drobiu.

Majac na uwadze powyisze, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo. odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Olsztynie za posredmctWem]Wo;ta ~Gm1ny Etk, w terminie 14 dni od dnia

jej otrzymania.

Otrzymujy: B
1. Wnioskodawca
2. Pelmomocnik — Jacek Konopka
(3) a/a
4. Soltys Sotectwa Nowa Wie$ Elcka
5. Softys Sotectwa Nowa Wie§ Elcka — Szosa Bajtkowska
6. Strony postepowania wedlug wykazu oraz przez podanie do publicznej wiadomosci

Do wiadomosci:
1. PPISw Etku
2. RDOS w Olsztynie

Sporzadzita: Marta Ruszczyk







