ZARZADZENIE NR 438/13
WOJTA GMINY EEK
z dnia 8 lutego 2013 r.

W sprawie rozpatrzenia uwagi wniesionej do wyloZonego do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego odcinka trasy linii
elektroenergetycznej 400 kV Eik — Lomza na terenie gminy Elk

Majac na wzgledzie art. 17 pkt 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2012 r. poz. 647, 951 i 1445 oraz z 2013 r.
poz. 21) oraz w zwiazku z § 12 pkt 17 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy (Dz. U. Nr z 2003 r. Nr 164, poz. 1587) zarzadzam,
co nastgpuje:

§1

Nie uwzglednia si¢ uwagi wniesionej do wylozonego do publicznego wgladu projektu miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego odcinka trasy linii elektroenergetycznej 400
kV Elk — Lomza na terenie gminy Elk przez whasciciela dzialki nr 5/5 polozone] w miejsco-
wosci Zdunki, dotyczacej sprzeciwu odnosnie przebiegu projektowanej linii przez teren tej
dziatki, ze wzgledu na utrate jej wartosci oraz uniemozliwienie realizacji przysztych planéw
inwestycyjnych, a takze dotyczacej kwestionowania wysokogci odszkodowania Zapropono-
wanego przez rzeczoznawcg majatkowego w operacie szacunkowym; uzasadnienie do roz-
strzygnigcia stanowi zatacznik do niniejszego zarzadzenia.

§2
Projekt planu wraz z lista nieuwzglednionych uwag nalezy przedstawi¢ Radzie Gminy do
uchwalenia.

§3

Zgodnie z art. 7 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zarzadzenie nie
podlega zaskarzeniu do sadu administracyjnego.

§4

Wykonanie zarzadzenia powierza sie Kierownikowi Referatu Inwestycji.

§5

Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podpisania.




Zalgcznik

do Zarzadzenia Nr 438/13
Wijta Gminy Elk

z dnia 8 lutego 2013 r.

Przedmiotowa uwaga nie moze by¢ uwzgledniona, poniewaz uniemozliwitoby to
dalsze prace planistyczne, a w konsekwencji budowe linii elektroenergetycznej 400 kV Elk -
Lomza, ktéra jest inwestycja celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym w rozumieniu
przepisow szczegdlnych i jest kolejna z zaplanowanych na najblizsze lata inwestycji PSE S.A.
w péinocno — wschodniej Polsce. Potrzeba gruntownej przebudowy Krajowego Systemu
Elektroenergetycznego w tej czesei kraju jest niezbedna do funkcjonowania przygotowywa-
nego polaczenia systeméw elektroenergetycznych Polski i Litwy oraz zapewnienia bezpie-
czenstwa dostaw energii do odbiorc6w z wojewddztw warminsko — mazurskiego
i podlaskiego. Budowa tzw. ,;mostu energetycznego” taczacego oba kraje bedzie realizowana
w ramach Narodowej Strategii Spdjnosci jako projekt indywidualny dla Programu Operacyj-
nego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2007-2013. Polaczenie systemow elektroenergetycz-
nych Polski i Litwy zostato wpisane na list¢ projektéw majacych kluczowe znaczenie dla Eu-
ropy w wytycznych dla transeuropejskich sieci energetycznych (TEN-E).

Wybor trasy linii poprzedzony zostat przeprowadzeniem inwentaryzacji przyrodni-
czej, sporzadzonej dla potrzeb opracowania Raportu oddzialywania na $rodowisko przedmio-
towego przedsigwzigcia, a jej przebieg jest najmniej kolizyjny ze wzgledu na uwarunkowania
spofeczne, srodowiskowe i techniczne. Podkresli¢ nalezy, ze trasa planowanej linii przebiega
przez obszar 10 gmin potozonych w obrebie dwéch wojewddztw: podlaskiego i warminsko -
mazurskiego (w tym przez obszar Gminy Etk), a projekt ma strategiczny charakter z punktu
widzenia spoleczno-gospodarczego kraju.

Jego zakoriczenie planowane jest na rok 2015 i jest skorelowane z uruchomieniem
linii 400 kV Narew-Ostroleka, nowych stacji w Lomzy i Elku oraz projektowanego bloku
Elektrowni Ostrot¢ka C o mocy 1000 MW. Do tego czasu konieczne jest uzyskanie wszelkich
niezbednych zezwoleni i decyzji, zawarcie uméw z wlascicielami nieruchomosci, przez teren
ktérych przebiegaé¢ bedzie trasa linii i jej fizyczne wybudowanie.

Jak z powyzszego wynika, uwzglednienie sprzeciwu odnosnie przesuniecia trasy linii
nie jest mozliwe, poniewaz oznaczaloby to rozpoczecie prac nad planem od nowa, a w konse-
kwencji skutkowatoby niedotrzymaniem terminu realizacji inwestycji. Podkredlic w tym
miejscu nalezy, ze Rada Gminy Eik Uchwata Nr XXXVIII/300/2012 z dnia 26 wrzeénia 2012
roku uchwalita zmiang studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania w zakresie wWy-
znaczenia przebiegu trasy linii, na podstawie ktérej prowadzone sa obecne prace planistyczne
zwiazane ze sporzadzeniem planu linii.

Projekt planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko zostat pozytywnie za-
opiniowany i uzgodniony przez wszystkie organy i instytucje whasciwe w tym zakresie, w
tym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz przez Panstwowego In-
spektora Sanitarnego, ktére sa organami wlasciwymi w sprawach uzgadniania i opiniowania
dokumentéw w ramach strategicznej oceny oddziatywania na §rodowisko na podstawie prze-
pisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (w skrécie co$).

Zgloszona przez Wnioskodawcg uwaga nie moze byé przeszkoda w prowadzeniu
dalszych prac planistycznych, majacych na celu uchwalenie planu, a obawy dotyczace utraty
wartosci nieruchomosci nie moga byé podstawa do uwzglednienia zgloszonych zadan, po-
niewaz wnoszacy je nie wskazal naruszenia konkretnych przepiséw prawa ani innych oko-
licznosci faktycznych, wskazujacych na takie naruszenie. Dzialka, ktorej uwaga dotyczy,



sklasyfikowana jest jako tereny rolne réznych klas oraz wody i nieuzytki i tak jest aktualnie
uzytkowana. W obowigzujacym studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gminy Elk teren ten ma réwniez rolniczy charakter wraz z WyzZnaczonym przez ten
obszar przebiegiem linii 400 kV, a Wnioskodawca nie wykazat sie prawomocna decyzjg o
ustaleniu warunkéw zabudowy na konkretna inwestycie. Istniejaca pojedyficza zabudowa na
terenie sasiedniej dziatki nr 5/4, jak réwniez istniejaca i projektowana infrastruktura technicz-
na - nie przesadza o innym charakterze tego terenu niz wskazany w studium, moze byé nato-
miast podstawa do ustalenia warunkéw zabudowy (na wniosek inwestora) na zasadzie konty-
nuacji funkcji w trybie stosownych przepiséw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Przedmiotowa linia, ktérej przebieg zaplanowano skrajem dziatki nr 5/5, nie
niweczy planéw Wnioskodawcy odnosnie mozliwosci przysziego wykorzystania tego terenu
na inne cele, w tym zwigzane z zabudows, mieszkaniows lub ewentualnym podziatem, ponie-
waz dzialka ma obszar ponad 7 ha, nalezy jednakze wziaé pod uwagg jej polozenie, w tym
znaczne oddalenie od terenéw zainwestowanych oraz od drogi publicznej, a takze brak pelne-
go uzbrojenia technicznego, majacego znaczacy wplyw na warto§¢ nieruchomosci i mozli-
wos¢ wykorzystania na konkretne cele inwestycyjne.

Na koniec wyjasni¢ nalezy, ze kwestie odszkodowan nie sa przedmiotem planu, a
Wojt Gminy Etk nie ma zadnych podstaw prawnych do kwestionowania wysokosci odszko-
dowania, zaproponowanego przez Uprawnionego rzeczoznawce majatkowego w operacie sza-
cunkowym. Zagadnienia te reguluja odrebne przepisy odnosnie wycen nieruchomosci, a kwe-
stie te nie maja zadnego wplywu na dalszy przebieg prac planistycznych zwiazanych ze spo-
rzadzeniem planu.

W chwili obecnej zakoniczyt sig etap wylozenia projektu planu do publicznego wgla-
du oraz sktadania uwag do tego projektu, a wojt w toku procedury planistycznej obowigzany
jest do ich rozpatrzenia i przedstawienia radzie gminy do uchwalenia wraz z lista nieuwzgled-
nionych uwag; niniejszym zarzgdzeniem nastgpilo formalne rozpatrzenie nieuwzglednio-
nych uwag.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego umozliwi Inwe-
storowi zlozenie stosownego wniosku o wydanie pozwolenia na budowe, a w konsekwencji
realizacje inwestycji, Podkreglié przy tym nalezy, ze uzyskanie prawa do dysponowania nie-
ruchomosciami na cele budowy linii, do czego zobowiazuje Inwestora art. 32 ust. 4 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. 22010 . Nr 243, poz. 1623 z p6zn.
zm.) jest zwigzane z oddzielnym dziataniem Inwestora, nie zwigzanym z procedura sporza-
dzenia i uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.




